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КЕРАМИЧЕСКИЙ ИДОЛ ИЗ ЗАПОЛНЕНИЯ ЯМЫ № 181 

С ВОСТОЧНОГО УЧАСТКА ГОРОДИЩА «БЕЛИНСКОЕ» 
В ВОСТОЧНОМ КРЫМУ

CERAMIC IDOL FROM FILLING PIT 181 FROM THE EASTERN 
SECTION OF «BELINSKOE» IN EAST CRIMEA

 Яма № 181 была выявлена на городище «Белинское» в 2024 году. Она распола-
галась на стыке квадратов № 27 и 28 раскопа «Восточный», на глубине 0,5 – 0,6 м 
от уровня современной дневной поверхности, вплотную к фундаменту стены № 171 
со стороны северо-западного фаса. Яма выявлена по каменной обкладке устья ямы 
и серому грунту ее заполнения. Конструкция ямы сохранилась полностью. Обкладка 
устья ямы представляет собой близкую к прямоугольной конструкцию, выложенную 
из семи, вертикально врытых в слой светлого жёлто-коричневого суглинка, камней 
(от 0,34х0,3х0,09 м до 0,3х0,36х0,09 м). С северо-запада устье ограничено фунда-
ментом стены № 171. Высота обкладки устья – до 0,3 м. Размеры по верхнему краю 
– 0,7х1,6 м. Устье ямы было заполнено тёмно-серым рыхлым суглинком, не содер-
жавшим археологических находок. В основании устья – горловина ямы, перекрытая 
крышкой овальной формы (0,61х0,62х0,05 м) из жёлтого ракушечника, расколотой 
на три части (Рис. 1).

Горловина ямы впущена в слой светлого жёлто-коричневого суглинка. Стенки 
горловины выложены по кругу подтёсанными камнями жёлтого ракушечника и бе-
лого известняка. По верхнему краю прослеживаются четыре относительно плоских 
камня шириной до 0,13 м. Под крышку имелся выступ. С помощью каменной об-
кладки сформировано отверстие колодезного типа, расширяющееся к низу. Размеры 
отверстия в верхней части 0.45х0,48 м. В нижней части на уровне материковой скалы 
– 0,51х0,61 м. Глубина горловины (3 ряда кладки) – 0,25 м. Общая глубина устья и 
горловины ямы составляет 0,45-0,55 м.

Основная часть ямы вырублена в материковой скале жёлтого ракушечника. По 
форме она близка к грушевидной. Яма расширяется ко дну. Стенки имеют плав-
ное слегка закруглённое соединение с дном. На дне и стенках имеются трещины. 
Диаметр в верхней части (с уровня скалы) – 0,51-0,61 м. Диаметр дна – 1,47 м. 
Глубина вырубленной в скале части ямы – 1,61 м. Общая глубина ямы, включая 
устье и горловину, составляет 2,16 м. В северо-восточной стенке ямы на высоте 
0,38 м от дна имеется скальный выступ длиной 1,15 м и шириной 0,12 м. К севе-
ро-западу от выступа в стенке ямы имеется небольшая ниша (0,3х0,4х0,32), рас-
положенная на высоте 0,33 м от дна ямы (Рис. 2).
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Конструктивно яма № 181 однотипна ещё двум ямам, исследованным на этом участ-

ке в 2024 году, и, скорее всего, предназначалась для хранения зерна. Отличительной 
её особенностью является наличие придонной ниши. Подобные ниши ранее имели 
место ещё в двух ямах. На северном участке городища «Белинское» в такой нише in 
situ лежал обгорелый амфориск. Рядом с ним была найдена зернотёрка (крышка и 
плита отдельно) [Зубарев, 2015, с. 177].  На раскопе «Восточный» в яме № 162 ниша 
оказалась пустой, однако в грунте заполнения ямы был найден вотивный тарапан 
[Зубарев, Ярцев, Бутовский, 2021, с. 143]. На наш взгляд назначение придонных ниш 
можно интерпретировать как «ямное святилище».

Уровень залегания выявленных в 2024 году ям позволяет говорить о единовре-
менности их функционирования. Формирование грунта в их заполнении по большей 
части связано с просачиванием с дождевой или талой водой. Немногочисленные на-
ходки из грунта заполнения не позволяют достаточно точно определить дату их суще-
ствования. В то же время идентичность грунта засыпи устьев ям с грунтом заполнения 
помещений № 59-60, предварительно датируемых в рамках IV – началом VI вв. н. э., 
указывают на одновременность этого процесса. Таким образом, наиболее вероятным 
следует считать, что зерновые ямы и хозяйственные постройки на исследованном в 
2024 году участке относятся к одному периоду (IV – начало VI вв. н. э.), а весь этот 
комплекс являлся местом для хранения и первичной обработки зерна (жернов в по-
мещении № 59 может служить определённым подтверждением этому выводу).

С другой стороны, полностью исключить время более раннего сооружения ям 
нельзя. К настоящему времени помимо трёх ям, исследованных в 2024 году, на вос-
точном участке городища известны ещё 8 ям, время функционирования которых от-
носится к последней четверти III – концу первой четверти IV вв. н. э., что, впрочем, 
не исключает использование этих ям (или некоторых из них) и в ранневизантийский 
период [Зубарев, Майко, Могучева, 2022, с. 210].

Яма № 181 была заполнена грунтом на всю глубину, включая горловину. Грунт за-
полнения относительно однороден и представляет собой тёмный жёлто-коричневый 
суглинок с большим количеством мелкой крошки жёлтого материкового ракушечника 
и примесью золы. Ближе ко дну ямы грунт более тёмный и влажный. Основная часть 
находок происходит с нижней части ямы, ближе ко дну. Керамический материал из 
грунта заполнения ямы включает 214 фрагментов. В основном это обломки стенок 
различных сосудов. Из прочего массового материала отметим фрагмент ручки амфо-
ры типа C по Д.Б. Шелову (п.о. 170), фрагменты венчика (п.о. 178) и ручки (п.о. 179) 
лепных сосудов, фрагмент бронзовой фибулы (п.о. 187) (Рис. 3).  

Однако особый интерес среди находок из грунта заполнения ямы № 181 представ-
ляет фрагмент глиняного идола со дна ямы (Рис. 4). Подобные глиняные статуэтки, 
изображающие местных божеств часто встречаются на Боспоре и, казалось бы, не 
должны вызывать особых вопросов и проблем с интерпретацией. В качестве такого 
примера приведем хорошо известные глиняные изваяния, обнаруженные в ходе рас-
копок поселения у д. Семеновки [Кругликова, 1970, с. 25, рис. 17, с. 46, рис. 37, с.66, 
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рис. 51] и культовых комплексов у села Таракташ [Шаров, 2020, с. 233, рис. 1]. Тем 
не менее, обратим внимание, что статуэтка на Белинском городище имеет ярко вы-
раженные отличия от подобных изделий, безусловно повышающие интерес к новой 
находке. Речь идет о сочетании в одном артефакте таких специфических черт, как 
формы изделия в виде терракотовой пластины, звериной морды, демонстративно вы-
деленных ушей и рогов, а также выступа на макушке божества. Казалось бы, первые 
две особенности – звериная морда божества и пластина, сразу же дают нам основа-
ние обратиться за аналогами к позднескифской традиции, тем более что сходство в 
изображениях с мифологическими персонажами данного народа, на первый взгляд, 
явно имеются. В этой связи важной находкой для нас является найденная в 1946 году 
Н.В.Пятышевой в Херсонесе терракотовая пластинка первых веков нашей эры с изо-
бражением женского божества с крыльями [Пятышева, 1947, с. 213–218] (Рис. 5). 
Действительно, лик данной скифской богини представленной в виде головы быка, 
так сильно напоминает звериную морду божества с Белинского городища, что про-
игнорировать такое сходство совершенно невозможно. Так как ноги и левая рука 
богини на херсонесской пластине переходят в растительные завитки, считается, что 
здесь отражается связь Древа жизни и мотива скифской змееногой богини. Кроме 
того, преломление этого мотива через образ таврского мистического быка, похоже 
действительно может свидетельствовать, что существо с женским туловищем, бы-
чачьей головой и стилизованными змеиными ногами является результатом синтеза 
двух местных религиозных систем – скифской и таврской [Пятышева, 1947, с. 218]. 
Очевидно, что перед нами воплощение образа некой «Владычицы зверей», возмож-
но Орсилохии, которую, в связи с человеческими жертвоприношениями упоминает 
Аммиан Марцеллин, поясняя, что таким именем Диану (Артемиду) называли мест-
ные тавры (Amm. Marc., XXII, 8, 33) [Грач 1952, с. 181; Сапрыкин 2024, с. 33]. 

Тем не менее, при всем внешнем сходстве указанного выше персонажа с подоб-
ным мифологическим существом с Белинского городища, прямо сопоставить их не-
возможно по ряду причин. Дело в том, что у божества из Херсонеса почти совсем не 
выделены рога, которые, к тому же еще и слегка опущены вниз в отличие от высоко 
поднятого цилиндрического калафа, возвышающегося над головой [Пятышева, 1947, 
с. 213]. Но самое главное в херсонесском варианте «Владычицы зверей» полностью 
отсутствуют уши и выступ на макушке. В этой связи, несмотря на  некоторые мест-
ные позднескифские мотивы, которые похоже нашли свое отражение в статуэтке с 
Белинского городища, необходимо отметить, что сочетание рогов с ушами и высту-
пом на макушке, имеет мало общего со скифской традицией. Таким образом, с одной 
стороны, приходится признать, что образ нового божества, оказывается очень да-
леким от изображения скифской Великой женской богини, обычно представленной 
сидящей на троне со львами или оленями. Однако, с другой стороны, здесь очевид-
но и то, что указанные элементы (рога с ушами и выступом на макушке), которые 
представлялись важными для адептов культа божества с Белинского городища, как 
раз и должны нам помочь в правильной интерпретации статуэтки. Исходя из это-



118

Зубарев В.Г., Ярцев С.В. Керамический идол из...  #############
го, фактически единственным вариантом для сопоставления керамического идола 
с Белинского городища, остается божество Афсати, которому, как раз и присущи, 
в той или иной степени, все эти указанные особенности. Этот мифический персо-
наж, являющийся локальным кавказским вариантом алано-осетинской культуры 
[Абаев, 1990, с. 112], а возможно даже восходящий еще к индоевропейской традиции 
[Гуриев, 1991, с. 15–17; 132–134], являлся покровителем диких зверей и был хоро-
шо известен уже поздним сарматам [Плаева, 2022, с. 218–219]. Именно у Афсати, 
обычно представленным в образе оленя или всадника на олене, всегда подчеркнуто, 
в первую очередь, выделялись не рога, а именно звериные уши (в более древнем 
иконографическом сарматском материале этот персонаж вообще был лишен рогов) 
[Плаева, 2022, с. 218–219; Яценко, 2022, с. 160–161]. При этом, представляя собой 
довольно древний культ, восходящий еще к неолиту и эпохе бронзового века [Плаева, 
2022, с.224], данное божество действительно иногда изображалось одновременно 
с рогами и ушами, как например, в кургане Уландрыка III в горном Алтае в пост-
пазырыкском комплексе II–I вв. до н.э. [Яценко, 2022, с. 160, 182, рис. 9,6] (Рис. 6). 
В других же вариантах, как в одном из позднесарматских курганов на Дону [Яценко, 
2022, с. 160, 182, рис. 9,5] (Рис. 7) или на серёжке из сарматского захоронения рубежа 
эр из Калмыкии [Яценко, 2022, с. 160, 182, рис. 9,8] (Рис. 8) на головном уборе ука-
занного божества специально выделялся шаровидный верх. 

В этой связи, наиболее важным предметом для интерпретации нашей наход-
ки,  представляется найденный на Таманском полуострове псалий из оловянистой 
бронзы с зооантропоморфным персонажем с пышными стилизованными рогами, 
звериными ушами и змееподобными ногами (Рис. 9). И.Ю.Шауб и С.А.Яценко 
считают, что указанный предмет изображал сложное синкретическое божество 
«Владыку зверей», которое несмотря на змееногость и наличие пекторали, не яв-
лялось чисто скифским. Перед нами, скорее всего, переосмысленный через призму 
местной синдо-меотской традиции сложный образ, совместивший в себе элементы 
алано-осетинского Афсати и некоего греко-скифского мифологического персона-
жа, иногда изображавшегося с завитками вместо ног. При этом такое оригинальное 
божество представлялось в виде мужского аналога змееногова существа – одной 
из главных ипостасей Великой богини [Шауб, Яценко, 2022, с. 4–19]. Любопытно, 
но в нашем варианте отсутствие нижней части статуэтки, также возможно объяс-
няется естественным техническим отколом подобного сложного элемента данной 
части изделия  – ног в виде растительных завитков или извивающихся змей. Тем 
не менее, обратим внимание, что никаких других элементов статуэтки в грунте 
заполнения  ямы № 181 найдено не было. Это может означать, что рога, уши и 
ноги могли быть сколоты у божества специально, еще до размещения статуэтки в 
специальной ямной нише или на выступе. Такие действия с указанным божеством 
более чем вероятны, особенно в позднеантичное и ранневизантийское время, когда 
вполне могло обостриться восприятие подобных персонажей в качестве демонов  
[Шауб, Яценко 5, прим. 4] и даже дьявола [Плаева, 2022, с. 219–222].  Лишенная же 
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демонических элементов в позднеантичное время такая статуэтка легко могла сой-
ти за изображение того же  быка – известного символа пастыря [Уваров, 2024, с. 228]. 

Таким образом, обнаруженная в яме № 181 статуэтка, является уникальным изо-
бражением сложного синкретического божества, известного как «Владыка зверей» 
и совместившего в себе, с учетом местной этнической специфики, черты алано-осе-
тинского Афсати и возможно скифского змееногова мифологического персонажа. 
Одной из причин такого синкретизма вполне могло стать расселение в первых  веках 
нашей эры в данном районе Крымского Приазовья, представителей указанных этни-
ческих групп. По-видимому, данный персонаж, изображение которого было найдено 
на Белинском городище, представляет собой локальный вариант мужского аналога 
Великой богини, отражающей культ плодородия особого многоэтнического боспор-
ского населения, проживавшего на западных рубежах государства в указанное время.
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Резюме

Статья является публикацией новой находки – керамического идола из раскопок городи-
ща «Белинское». Обнаружен он был в грунте заполнения хозяйственной ямы № 181, которая 
являлась частью комплекса IV – начала VI вв. н. э. предназначенного для  хранения и первич-
ной обработки зерна. Однако по причине наличия в указанной яме придонной ниши, она мо-
жет также интерпретироваться в качестве ямного святилища. Используя такие особенности 
статуэтки, как форма изделия в виде терракотовой пластины, звериная морда, демонстратив-
но выделенные уши и рога, а также выступ на макушке божества, авторы предлагают свою 
версию по культовой принадлежности данного идола. По мнению ученых, найденная стату-
этка является уникальным изображением сложного синкретического божества, известного 
как «Владыка зверей» и совместившего в себе, с учетом местной этнической специфики, 
черты алано-осетинского Афсати и возможно скифского змееногова мифологического персо-
нажа. По-видимому, это был локальный вариант мужского аналога Великой богини, отража-
ющей культ плодородия в среде многоэтнического боспорского населения проживавшего на 
западных рубежах государства в указанное время.

Ключевые слова: Боспорское царство, скифы, сарматы, ямные святилища, алано-осетин-
ское божество Афсати, Великая богиня.  

Summary
The article is a publication of a new find - ceramic idol from the excavation of the town 

«Belinskoe». It was found in the ground filling of economic pit 181, which was part of complex IV - 
beginning VI v. h. e. for storage and primary processing of grain. However, due to the presence of a 
bottom niche in this pit, it can also be interpreted as a sanctuary. Using such features of the statue as 
the shape of the base of the product in the form of a terracotta plate, animal snout, demonstratively 
highlighted ears and horns, as well as protrusion on the crown of the deity, the authors offer their 
version on the cult identity of this idol. According to scientists, the statue found is a unique image of 
complex syncretic deity known as «Lord of the Beasts» and combined in itself, taking into account 
the local ethnic specificity, features of Alano-Ossetian Afsati and possibly Scythian serpentine 
mythological character. It appears to be a local version of the male counterpart of the Great Goddess, 
reflecting the cult of fertility among the multi-ethnic Bosporan population living on the western 
borders of the state at that time.

Key words: the Bosporan Kingdom, the Scythians, the Sarmatians, the Yamal sanctuaries, the 
Alano-Ossetian deity of Afsati, the Great Goddess.

СВЕДЕНИЯ ОБ АВТОРАХ  
Зубарев Виктор Геннадьевич, д.и.н., 
профессор, профессор кафедры истории и
археологии ФГБОУ ВО «Тульский государственный
педагогический университет им. Л.Н. Толстого»,
300026, Тульская область, г. Тула, проспект Ленина, 125;
ведущий научный сотрудник 
научно-исследовательской лаборатории 
исторической антропологии ФГАОУ ВО 
«Белгородский государственный 
национальный исследовательский университет»,
308015, г. Белгород, ул. Победы, 85
parosta@mail.ru



122

Зубарев В.Г., Ярцев С.В. Керамический идол из...  #############
Ярцев Сергей Владимирович, д.и.н.,
доцент, профессор кафедры истории и
археологии ФГБОУ ВО «Тульский государственный
педагогический университет им. Л.Н. Толстого»,
300026, Тульская область, г. Тула, проспект Ленина, 125;
ведущий научный сотрудник 
научно-исследовательской лаборатории 
исторической антропологии ФГАОУ ВО 
«Белгородский государственный 
национальный исследовательский университет»,
308015, г. Белгород, ул. Победы, 85
s-yartsev@yandex.ru

INFORMATION ABOUT THE AUTHORS 
Zubarev Viktor G., Doctor of Historical Sciences (Advanced Doctor), 
Professor, Professor of the Chair of History and Archeology
Tula State Lev Tolstoy Pedagogical University,
125 Lenin Prospekt Tula, 300026, Russia;
leading researcher research laboratory 
Historical anthropology FGAOU VO 
«Belgorod State national research university»,
85 Pobedy str. Belgorod, 308015, Russia
parosta@mail.ru

Sergey V. Yartsev, Doctor of Historical Sciences (Advanced Doctor), 
Associate Professor, Professor of the Chair of History and Archeology
Tula State Lev Tolstoy Pedagogical University,
125 Lenin Prospekt Tula, 300026, Russia;
leading researcher research laboratory 
Historical anthropology FGAOU VO 
«Belgorod State national research university»,
85 Pobedy str. Belgorod, 308015, Russia
s-yartsev@yandex.ru 



123

#####################  Боспорские исследования, вып. LI

Рис.1. Городище «Белинское». Раскоп «Восточный». Устье ямы № 181 с крышкой. 
Вид с юго-востока.

Рис. 2. Городище «Белинское». Раскоп «Восточный». Яма № 181. План и 
разрезы.
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Рис. 3. Городище «Белинское». Раскоп «Восточный». Материал из грунта заполнения ямы 
№ 181.

Рис. 4. Городище «Белинское». Раскоп «Восточный». Керамический идол из ямы № 181.
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Рис. 5. Терракотовая пластина из Херсонеса из 
слоя III-IV вв. н.э. с изображением мифологиче-
ского женского существа (Пятышева 1947).

Рис. 6. Уландрык III, курган 4. 
Изображение божества одновременно с 
рогами и ушами животного (Яценко 2022). 

Рис. 7. Ростов-на-Дону, курган 1983 г. Изображение божества с ушами и шаровидным верхом 
на головном уборе (Яценко 2022).
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Рис. 8. Канал Волга – Чограй, группа 37, курган 8. Изображение божества с 
ушами и шаровидным верхом на головном уборе (Яценко 2022).

Рис. 9. Меотский псалий с изображением мифологического персонажа со сти-
лизованными пышными рогами, звериными ушами и змееподобными ногами 
(Шауб, Яценко 2022).


